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Neuaufstellung des Flichennutzungsplanes mit Landschaftsplan

Sehr geehrte Damen und Herren,

Der BUND Naturschutz bedankt sich fiir die Einbeziehung in das Anhérungsverfahren zum,
oben genannten Vorgang. Ziel des BUND Naturschutz ist die Bewahrung der natiirlichen
Lebensgrundlagen der Menschen vor weiterer Zerstérung. In diesem Sinne setzt sich der
BUND Naturschutz uv.a. fiir den Schutz der Heimat in ihrer kulturellen Vielfalt und die
Erhaltung der natiirlichen Landschaft mit ihrer Artenvielfalt ein.

Der BN unterstiitzt die im Kap. 4.3 genannten Ziele und skizzierten MaBnahmen.
Unseres Erachtens sind dariiber hinaus noch nachfolgend genannte Punkte in den FNP mit LP
einzuarbeiten:

1. Biotopkartierung

Die Auf- und Ubernahme kartierter Biotope (die an sich keinen Schutzstatus
genieBen) in den Landschafisplan ist durchaus hilfreich. ,,Da nach einheitlichen Vorgaben
kartiert wird, liefert die Biotopkartierung eine bayernweit vergleichbare Ubersicht iiber
Lage, Verbreitung, Hiufigkeit und Zustand der wertvollen und erhaltenswerten
Biotope. ... Mit dieser Datengrundlage konnen und sollen MaBnahmen ergriffen werden,
um die immer seltener werdenden Lebensriume fiir Tiere und Pflanzen vor
Beeintrichtigung und Zerstorung zu bewahren und die Belange des Natur- und
Landschaftsschutzes angemessen zu beriicksichtigen®

(www lfu.bayern.de/natur/biotopkartierung, 2024).

Die Analyse der Ressourcen im LP schliefit nach unserer Auffassung auch den Blick auf
die Bestandsentwicklung in der Vergangenheit ein. Darauf weisen wir an einigen Stellen

hin,
Solche Gebiete sind z.B.

o in der Hagenau und Kummertsreuth auch in mittlerweile bebauten Bereichen
(ehemals zweimal extensives Griinland) eingetragen,
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o in der Kummertsreuth in einem umziunten Gartengrundstiick (also als Biotop im
urspriinglichen Sinne (ext. Griinland) zerstdrt) oder

o im geplanten Wohngebiet an der Wimmelbacher Strafie (Feuchtgebiisch).

o Im stidlichen Poppendorf und

o Im nérdlichen Oesdorf

GemiB den Angaben des Bayer. LfU 2024
( ali
Schutzgiiter Arten und Lebensrdume oder auch die Biotope der amtlichen
Biotopkartierung aktuell zu tiberpriifen. Da sich entsprechend den Eintragungen im FNP
mit LP (Text und Karte) und den Angaben des Bayer. LfU ein Widerspruch auftut, stellen
wir hierzu folgende Fragen:

) sind die

a) Wann wurden die amtl. Biotope und Lebensrdume / Artnachweise iiberpriifi?
b) Wurden alle amtlichen Biotope und Lebensriume / Artnachweise im
Gemeindegebiet iiberpriift?

Wiihrend im FNP und im Umweltbericht zum FNP / LP eine sehr detaillierte
Bilanzierung zu den (geplanten oder in Aufstellung befindlichen) Bauflédchen vorgelegt
wird, fehlt im LP im Sinne von §9, Abs. 3, Nr. 1 in Verbindung mit Nr. 3 und 4 a), b), )
und h) BNatSchG eine Konfliktanalyse,

welche Biotoptypen nach Datenlage vorhanden waren,

in den letzten zwei bis drei Jahrzehnten verschwunden sind,

welche Biotoptypen von den jetzt geplanten MaBBnahmen

in welchem Umfang betroffen sind und

wie, mit welchen Erfordernissen und Mafnahmen (§9, Abs. 1 und 2 BNatSchG),
diese Beeintrachtigungen nach §9, Abs 4, Nr.1 BNatSchG vermieden, gemindert
oder beseitigt werden.

O O O 0O ©

GemaéB Leistungsphase 2, a) bis f) und Leistungsphase 3, a) bis d) HOAI sind das
Grundleistungen des Landschaftsplanes, die neben dem vereinbarten Honorar nicht extra
zu vergliten sind.

Deshalb muss im FNP mit LP eine Konfliktanalyse zu den amtlich kartierten Biotopen
ausgearbeitet werden, die folgende Punkte kliirt:

1. welche Biotoptypen waren nach Datenlage im Gemeindegebiet mit welcher
ungefihren Fldachenausdehnung vorhanden (Angaben gemdf} Biotopkartierung),

2. welche Biotoptypen sind in den letzten zwei bis drei Jahrzehnten in welchem
Fldachenanteil verschwunden,
(1. und 2. als Grundlage zur Bewertung des IST-Zustandes)

3. welche Biotoptypen sind jetzt von den geplanten Mafnahmen

in welchem (Fldchen-)Umfang betroffen und

5. wie, mit welchen Erfordernissen und Mafnahmen werden diese
Beeintrichtigungen vermieden, gemindert oder beseitigt.

haN

um die Erfordernisse des BNatSchG und der HOAI zu erfiillen.
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Dies gilt explizit auch fiir die Streuobstbestinde, die zwar als wichtige Kulturgiiter (Kap.
4.7, S. 13 Umweltbericht) oder als Lebensraum fiir gefihrdete Arten im Gemeindegebiet
von besonderer Bedeutung (S. 28 Begriindung FNP mit LP) erkannt wurden, deren
Entwicklung ebenfalls nicht dargestellt wurde.

Auch fiir den gememdetypzschen Biotoptyp Streuobstbestdnde ist deshalb eine
Konfliktanalyse mit den Punkten 1 bis 5 wie fiir die amtlichen Biotope fiir den FNP mit
LP zu erarbeiten, um die Erfordernisse des BNatSchG und der HOAI zu erfiillen.

2. Aussagen zu den FlieBgewiissern:

Die FlieBgewasser im Gemeindegebiet Heroldsbach (Gewisser I1I: Ordnung) werden sehr
oft als Begleitgriben mit Zu- und Ablauf zu den Teichen an den Stillgewéssern
vorbeigefiihrt. Dies ist z.B. an der Reglitz, dem ableitenden Bach des Mé#rzenbrunnen oder
dem Hirtenbach der Fall, die deshalb durchaus, auch zum Hochwasserschutz, renaturiert
oder zumindest in einen 6kologisch besseren Zustand versetzt werden kénnen. (siehe auch
nachfolgenden Punkt 3)

Der erste Satz auf Seite 84 ist zwischen den Worten ,, nicht” und ,, realisierbar “ durch
den Zusatz ,, durchgdngig® zu ergdnzen. Die Renaturierung oder zumindest das Versetzen
in einen Okologisch besseren Zustand aller freifliefienden Gewdsser wird im gesamten
Gemeindegebiet angestrebt und im FNP mit LP festgesetzt.

3. Aussagen zum Biotopverbund

Im Landschaftsplan wird der Biotopverbund als wichtiges Kriterium dargestellt. So heif3t
es z. B auf Seite 11 in der Begriindung vom Umweltbericht: ,,im Gemeindegebiet von
Heroldsbach liegen viele kleinere Biotopfldchen verstreut.“ (KEIN Biotopverbund?) und
auf Seite 94 der Begriindung zum FNP mit LP: ,,Die Flichen mit besonderer Bedeutung
... die ... das Grundgeriist fiir den Biotopverbund bilden*. Zu den FlieBgewissern,
welche wichtige verbindende Bestandteile des Biotopverbunds darstellen, steht auf Seite
83 und 84 der Begriindung, dass die FlieBgewisser nicht verbessert werden konnen (siehe
oben, Punkt 2). Hingegen findet sich auf Seite 97 / 98 der Begriindung der Hinweis, dass
die FlieBgewdsser abschnittweise in einen naturnahen Zustand zu versetzen sind.

Scheinbar widerspriichliche Aussagen finden sich auch noch fiir andere Lebensréiume
(z.B. Sandmagerrasen, Streuobstbestinden u.a.).

Es fehlen unseres Erachtens konkrete Beziige zum Gemeindegebiet Heroldsbach.
Deshalb ist der Begriindungstext des FNP mit LP dahingehend zu erweitern,

a) dass ein Bezug zum Gemeindegebiet Heroldsbach sowie
b) jeweils ein konkreter Bezug bei den Zielen und Mafinahmen zu Flichen im
Gemeindegebiet hergestellt wird.

4. Aussagen zu Hochwasserschutzkonzept / Konzept ,,Griines Band Heroldsbach*

Nachdem Uberschwemmungsberelche im Gemeindegebiet gemiB
-und WWA Kronach vorldufig gesichert sind und
Uberschwemmungsgebiete HQ100 und HQextrem bekannt sind, ist es wenig
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verstandlich, dass ein Hochwasserschutzkonzept entweder fiir die Gemeinde tatséchlich
immer noch nicht existiert oder textlich und in den Karten nicht in den FNP mit LP
aufgenommen wurde. Und dies, obwohl es im Gemeindegebiet in den Jahren 2007 und
2018 groBere Uberschwemmungen mit betréichtlichen Sachschiiden gab. Zudem wird am
Hirtenbach im Hauptort fiir die Bedeutung der Weiher als ,,Griines Band“ geworben und
auch die Planungsbiiros haben bei ihrer Vorstellung vor dem Gemeinderat damit
geworben, ein Hochwasserschutzkonzept erstellen zu kdnnen. Gerade die Neuaufstellung
eines FNP mit LP wire eine sehr gute Moglichkeit, so ein wichtiges Projekt fiir die
Einwohner der Gemeinde im Hinblick auf die néichsten 10 bis 15 Jahre zu initialisieren
und damit auch etwaige Fordergelder fiir dieses Projekt zu sichern. Hierzu konnte
man z.B. ermitteln, welche Teiche in der Weiherkette im Hirtenbachtal oder welche
tieferliegenden Wiesenbereiche fiir so ein Konzept zur Verfligung stehen wiirden bzw.
nicht mehr zum (Voll-)Erwerb unbedingt genutzt werden miissen. Bei Teichen kénnte
man die Wasserhshe so weit reduzieren, dass sie als Biotope (ohne Fischbesatz!) noch
zur Verfligung stehen (Erhohung der Biodiversitiit!), den Abfluss mit Drosselklappen
regulieren und einen befestigten Zwangsiiberlauf installieren. Das verbleibende Volumen
von ,,normaler” Wasserhthe zum Zwangsiiberlauf wire das bestehende Poldervolumen
bei Hochwasserereignissen. Bei tieferliegenden Wiesen kdnnte dhnlich verfahren werden.

Deshalb stellen wir die Frage:

a) Ist so ein Hochwasserschutzkonzept (iiber die vorliufig gesicherten
Uberschwemmungsbereiche HQ100 hinaus) bereits in die Wege geleitet?

Falls dies nicht der Fall sein sollte:

Ein Hochwasserschutzkonzept im Gemeindegebiet soll im FNP mit LP
b) Initialisiert und konkretisiert werden und

c) textlich in die Begriindung und in die Karten mit aufgenommen werden.

Aussagen zu den Baugebieten

In folgenden Baugebieten ist sicher (Sicht- oder Hérnachweis 2024) mit dem
Vorkommen von Bodenbriitern (Feldlerche) zu rechnen. Fiir deren Vorkommen ist im
FNP mit LP eine Konfliktanalyse durchzuflihren und (wie bei allen Bauvorhaben) eine
Bilanzierung mit Vermeidungsmafnahmen aufzuzeigen:

e PD3, Am Baumfeld* sicher
o HB7 ,Hub II“ sicher
e SO EEG (West) Heroldsbach sicher

Generell ist eine Gesamt-Bilanzierung mit Konfliktanalyse als Basis zuriickliegender
Verluste an Lebensrdumen (z.B. durch iiberbaute Fldchen) der letzten 20 Jahre im
Gemeindegebiet zu erstellen und deren Auswirkungen auf Feldlerche, Zauneidechse,
Fledermiuse bzw. deren Lebensraume aufzuzeigen und MaBnahmen zu entwickeln, wie
diese Beeintrichtigungen in Zukunft vermieden, gemindert oder beseitigt werden kdnnen.

Die unter Kap. 4.3.5 genannten Mafinahmen und die im FNP mit LP eingetragenen
Ausgleichs-, Ersatz- oder Okokontofl4chen sind fachlich und sachlich nicht geeignet, um
die Auswirkungen der geplanten Vorhaben auf Bodenbriiter (Feldlerche) zu vermeiden,
zu mindern oder zu beseitigen. (Siche hierzu Schreiben vom StMUV vom 22.02.2023
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(AZ: 63b-U8645.4-2018/2-35): ,,MaBinahmenfestlegung fiir dje Feldlerche im Rahmen
der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)*)

Sa) Eine Konfliktanalyse fiir Bodenbriiter (Feldlerche) in den Baugebieten PD3, HB7
und SO EEG (West) ist durchzufiihren und Mafinahmen sind gemdf §9 BNatSchG und
HOAI zu entwickeln, wie diese Beeintrdchtigungen in Zukunft vermieden, gemindert oder
beseitigt werden konnen.

5b) 1. Eine Gesamt-Bilanzierung mit Konfliktanalyse als Basis zuriickliegender Verluste
an Lebensriumen (z.B. durch tiberbaute Flichen) der letzten 20 Jahre im Gemeindegebiet
ist zu erstellen und '
2. deren Auswirkungen auf Feldlerche, Zauneidechse, Fledermduse bzw. deren
Lebensrdume ist aufzuzeigen und
- 3. gemdf3 §9 BNatSchG und HOAI sind Mafinahmen zu entwickeln, wie diese
Beeintrdchtigungen in Zukunfi vermieden, gemindert oder beseitigt werden konnen.

6. Wichtiger, nicht beriicksichtigter Biotoptyp

In der Begriindung zum FNP mit LP wird das Gemeindegebiet dem Naturraum 113,
Mittelfridnkisches Becken, zugewiesen. Auf S. 28 der Begriindung heifit es: ,,Aus
faunistischer Sicht sind ... die trocken-warmen Lebensriiume, ... als Lebensraum
fiir gefiihrdete Arten im Gemeindegebiet von besonderer Bedeutung. Fiir den Erhalt
der Arten sind daher besondere Mafinahmen notwendig (s. Kap. 4.3).“ Hinzu kommen
entsprechende Aussagen zu Mager- und Trockenstandorten im Kap. 4.3.2.3 der
Begriindung auf S. 87. ,,Arten der trocken-warmen Standorte ..., die im Gemeindegebiet
nachgewiesen wurden, sind:

Frithe Haferschmiele (Aira praecox, RLB 2, RLD V) —

Kleines Filzkraut (Filago minima, RLB 3, RLD *) —
Sand-Vergissmeinnicht (Myosotis stricta, RLB 3, RLD *) -
Ostereichische Hundskamille (Anthemis austriaca, RLB 3, RLD V) -
Berg-Sandgléckchen (Jasione montana, RLB 3, RLD *) -

Lammersalat (Arnoseris minima, RLB 2, RLD 2) —

Kleinfriichtiger Ackerfrauenmantel (Aphanes australis, RLB 2, RLD V)
Acker-Filzkraut (Filago arvensis, RLB 2, RLD *) -

Sand-Grasnelke (RLB 3, RLD V)

bei den Tieren / Reptilien: Zauneidechse (Lacerta agilis)

C O 0 C O O 0 O 0 ©

entsprechend S. 27 und 28 der Begriindung.

In der Begriindung Umweltbericht heilt es: ,,Die hdufigsten im Gemeindegebiet
Heroldsbach vorkommenden Biotope nach § 30 BNatSchG sind ... — Magere
Altgrasbestinde und Griinlandbrachen ... — Sandmagerrasen ...“ (S. 9). Und auf S. 10:
Eine Auswertung der im Gemeindegebiet vorgefundenen Arten der Roten Listen
zeigt, dass ein Lebensraumschwerpunkt von seltenen und geschiitzten Arten die
Trockenlebensriume sind.” Hinzu kommen entsprechende Aussagen in der
Begriindung Umweltbericht zu Naturnihe, Seltenheit, Alter und Ersatzbarkeit von
Biotoptypen (S. 10 und S.11) und der Vielfalt, Naturnihe und Eigenart einer Landschaft
(S. 12). In der Begriindung zu FNP / LP wird ausgefiihrt: ,,Zur Erfassung der
Vegetation und einzelner Pflanzen- und Tierarten wurden die Biotopkartierung und die
Artenschutzkartierung des Landkreises Forchheim ausgewertet sowie eine gezielte

Seite 5 von 11



Ortsbegehung durchgefiihrt. Hierbei wurden v.a. geschiitzte Biotope in ihrem
Zustand und hinsichtlich der Pflegebediirftigkeit bewertet (S. 23 Begriindung). Im
Umweltbericht zum FNP / LP auf S. 2 und 3 wird in Bezug auf die Erfordernisse des §1
BauGB geschrieben: , Fiir die Priifung wurden vorhandene Unterlagen und die
Darstellungen des Landschaftsplans ausgewertet. Die Umweltpriifung wurde mit der
Methodik der 6kologischen Risikoanalyse durchgefiihrt. Sie basiert auf der
Bestandsaufnahme der relevanten Aspekte des Umweltzustandes und der
Umweltmerkmale im voraussichtlich erheblich beeinflussten Gebiet. Zentrale
Priifungsinhalte sind die Schutzgiiter gem. des Gesetzes iiber die
Umweltvertriglichkeitspriifung. Die einzelnen Schutzgiiter wurden hinsichtlich
Bedeutung und Empfindlichkeit bewertet, wobei die Vorbelastungen beriicksichtigt
wurden. Der Bedeutung und Empfindlichkeit der Schutzgiiter wurden die Wirkungen des
Vorhabens gegeniibergestellt.“ Zudem wurden als AusgleichsmaBnahmen in der
Begriindung des FNP mit LP auf Seite 101 die Entwicklung von Sandmagerrasen mit
angegeben, ohne dass die entsprechenden Flachen in den Plidnen gekennzeichnet worden
wiiren. Eine Uberpriifung vor Ort zeigt(e): alle in den Pléinen vom FNP mit LP
entsprechend gekennzeichneten Flichen sind zwar vom Biotoptyp her den
Trockenstandorten zuzurechnen, aber pflanzensoziologisch und biotoptypenmiBig keine
Sandmagerrasen (da auch die geologischen Grundlagen hierfiir an den jeweils in den
Plénen markierten Standorten fehlen). (Hervorhebungen in den zitierten Textpassagen
erfolgte durch den BN)

Diesen Aussagen widersprechend wurde ein tiberregional, fiir den Regnitzbereich im
Mittelfréinkischen Becken typischer, bayernweit aber bedrohter Lebensraum, im FNP mit
LP nicht dokumentiert. Ein Lebensraum, der ehemals in Heroldsbach sehr viel groBer
vertreten war, heute aber durchaus in einem nicht unerheblichen Restbereich mit
potenziellen, weil geologisch geeigneten, Erweiterungsfléichen, vorhanden ist: der
Sandmagerrasen (und magere Sandrasen-Altgrasbestiinde). Dieser Biotoptyp, der
durch die Bebauung vom Baugebiet ,,Hub (I)“ und der Bebauung &stlich der
Weinbergstrale und nordlich der Brunnenstrafe sehr stark in seiner Ausdehnung in
Heroldsbach reduziert wurde, weist noch alle oben genannten Arten im geplanten
Baugebiet ,,Hub (II)* (HB7) auf und ist fiir die Biodiversitit in Heroldsbach ein sehr
wichtiger Bereich. Ebenso fehlen fiir diesen Biotoptyp die im ABSP Landkreis
Forchheim gemachten Daten (,,Erhaltung und Optimierung iiberregional bedeutsamer
Lebensrdume®) in Text und Karten. Im Textband ABSP Lkr. Forchheim heifit es hierzu
unter Kap. C Ziele und MaBinahmen 1. Allgemeine Ziele und MafBnahmen 1.
Durchfiihrung von Pflege- und Sicherungsmafinahmen auf allen Sand- bzw.
bodensauren Magerrasen und Zwergstrauchheiden des Landkreises. Konkrete
Pflegehinweise sind dem Band I1.4 ,,Lebensraumtyp Sandrasen® und I1.3
»Lebensraumtyp Bodensaure Magerrasen” des Landschaftspflegekonzeptes Bayern
(QUINGER & MEYER 1995 bzw. STEIDL & RINGLER 1996) zu entnehmen. 2.
Ausweisung von Pufferfliichen um alle Magerrasen und fliichigen Altgrasfluren
(Mindestbreite 10 m, Umsetzung durch Vertragsnaturschutzprogramm) 3. VergréBerung
und Vernetzung aller Magerrasenreste, wobei auch magere Wiesen und
Sandackerbrachen eingebunden werden sollen; anzustreben sind Mindestflichen von
0,5 ~ 1 ha bei einer maximalen Entfernung von 300 — 500 m; als Vernetzungselemente
eignen sich Brachflichen, Altgrasfluren, Wegebdschungen, Ranken, thermophile
Waldrénder, sandige Rohbdden in Abbaustellen etc. Ebenso ist zu diesem Biotoptyp im
FNP mit LP im Sinne von §9, Abs. 3, Nr. 1 in Verbindung mit Nr. 3 und 4 a), b), f) und
h) BNatSchG eine Konfliktanalvse nicht vorhanden, die aufzeigt
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o wieviel Fliche von diesem Biotoptyp nach Datenlage im Gemeindegebiet
vorhanden war,

o wieviel Fliche von diesem Biotoptyp nach Datenlage im Gemeindegebiet in den
letzten zwei bis drei Jahrzehnten verschwunden ist,

o wieviel Fliche von diesem Biotoptyp im Gemeindegebiet noch vorhanden ist,

o wie, mit welchen Erfordernissen und MaBnahmen (§9, Abs. 1 und 2
BNatSchG), diese Beeintrichtigungen nach §9, Abs 4, Nr.1 BNatSchG
vermieden, gemindert oder beseitigt werden,

o und, explizit, wie dieser Lebensraumtyp wieder mit den Sandmagerrasen des
Regnitztals (vgl. ABSP Bayern, Landkreis Forchheim: »Erhaltung und
Optimierung iiberregional bedeutsamer Lebensriume*) vernetzt werden
kann.

6a) Im FNP mit LP ist aufgrund der im FNP mit LP festgestellten und aus anderen,
behordlichen Quellen iibernommenen hohen Wertigkeit der Sandmagerrasen und

- mageren Sandrasen-Altgrasbestinde fiir das Gemeindegebiet eine Konfliktanalyse zu
erarbeiten und zu integrieren, die folgende Punkte kidrt:

1. wieviel Fldche von diesem Biotoptyp nach Datenlage (ABSP, Biotopkartierung,
Geol. Karte) in den leizten zwei bis drei Jahrzehnten im Gemeindegebiet
vorhanden war,

2. wieviel Fldche von diesem Biotoptyp nach Datenlage im Gemeindegebiet in den
letzten zwei bis drei Jahrzehnten verschwunden ist,

(1. und 2. als Grundlage zur Bewertung des IST-Zustandes)

3. wieviel Fldche von diesem Biotoptyp im Gemeindegebiet noch vorhanden ist,

4. wie, mit welchen Erfordermssen und Mafnahmen diese Beeintrdchtigungen in
Zukunft vermieden, gemindert oder beseitigt werden,

3. und, explizit, wie dieser Lebensraumtyp entsprechend dem ABSP-Band Landkreis
Forchheim wieder mit den Sandmagerrasen des Regnitztals vernetzt werden kann.

6b) Aufierdem sind die entsprechenden (potentiellen) Flichen dieses Biotoptyps
nordlich des Baugebiets ,, Hub (1) und deren Vernetzung zu den Sandmagerrasen im
Regnitztal in die Pldne einzutragen, um die Erfordernisse des BNatSchG und der HOAI
zu erfiillen.

7. Fehler im Text und / oder in den Karten;

a) Zwei groBere Heckenziige am Weinberg / Ameisenbiihl fehlen.

Diese Heckenziige sind in der TK10 vorhanden. Sie befinden sich am Weg von der
Wimmelbacher StraBe nach Norosten iiber den Weinberg und am Fuiweg vom
Kindergarten St. Josef nach Norden. Diese Heckenziige fehlen in der Hauptkarte.
Die fehlenden Heckenziige am Ameisenbiihl / Weinberg miissen noch im Hauptplan
nachgetragen (oder deutlicher sichtbar gemacht) werden.

b) Das Sondergebiet Campingplatz fehlt in der TK 03 Freizeit, Erholung, Kultur, in der
Hauptkarte ist es eingetragen.
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c)

d

Das fehlende Sondergebiet Campingplatz soll noch in die TK 03 Freizeit, Erholung,
Kultur nachgetragen werden.

Kap. 2.6.7.5 Natura 2000: Der Markwald bei Baiersdorf ist nicht nur SPA -Gebiet
(Karte 01 Hauptkarte FNP mit LP), sondern auch FFH-Gebiet (Nr. 6332-371, siche
Themenkarte (TK) 04 Schutzgebiete und Bayernatlas online). Dementsprechend ist
die Signatur in der Karte zu @ndern und der Text. AuBlerdem sind die Auswirkungen
durch das Sondergebiet Campingplatz auf die im FFH-Gebiet vorhandenen,
besonders geschiitzten Arten darzustellen und zu bilanzieren.

I. Die Signatur in der Hauptkarte 01 fiir das FFH-Gebiet 371 ,, Markwald bei
Baiersdorf™ ist mit der Signatur fiir FFH-Gebiete wie in der TK 04 zu erginzen.

2. Die Auswirkungen des Sondergebiets Campingplatz auf die im FFH-Gebiet 371
vorhandenen, besonders geschiitzten Arten ist im Text darzustellen und zu
bilanzieren.

Kap. 4.3.2.10:

Die Aussage in der Begriindung ,.Spezielle Artenschutzmafinahmen sind im
Gemeindegebiet nach derzeitigem Stand iiber die oben geschilderten MaBnahmen
hinaus nicht erforderlich® ist unzutreffend, weil noch folgende Sachverhalte und Daten
vorhanden sind, die bisher keine Beriicksichtigung fanden.

Zu folgende besondere Arten miissen gemifl §9, Abs. 1 in Verblndung mit Abs. 3, 1
bis 4, a), b) und h) Aussagen im LP gemacht werden:

» Rohrweihe (Circus aeruginosus): Briitet zwar auflerhalb des Planungsgebiets,

nutzt aber die Flachen am Ameisenbiihl / Weinberg als Jagdgebiet.

7d) Rohrweihe ‘ ,

Entsprechend § 9 BNatSchG, HOAI und den Vorgaben des Bayer. LfU ist eine
Konfliktanalyse im LP zu erarbeiten, die die zu erwartenden Konflikte zwischen dem
Lebensraumanspruch der Rohrweihe und den im FNP geplanten
Umweltverdnderungen in dem Lebensraum der Rohrweihe a) analysiert, b) in den
Karten darstellt und c) Mafinahmen entwickelt, wie diese Beeintrdchtigungen
vermieden, gemindert oder beseitigt werden konnen

» Zauneidechse (Lacerta agilis):

Als Reptilien-Art geschiitzt nach BNatSchG, FFH-Art, Anhang IV

Rote Erhaltungs-
Wissenschaft- Liste Rote Liste zustand
licher Name Deutscher Name Bayern Deutschland Kontinental
Zaun-
Lacerta agilis eidechse 3 A% u
Erhaltungszustand Beschreibung
u | ungiinstig/unzureichend |

Vorkommen im Gemeindegebiet: in der Hub und im geplanten Baugebiet HB7 (Hub
IT), dstlich davon am Waldrand und an anderen Stellen
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7d) Zauneidechse

Entsprechend § 9 BNatSchG, HOAI und den Vorgaben des Bayer. LfU ist eine
Konfliktanalyse im LP zu erarbeiten, die die zu erwartenden Konflikte zwischen dem
Lebensraumanspruch der Zauneidechse und den im FNP geplanten
Umweltverdnderungen in dem Lebensraum der Zauneidechse a) analysiert, b) in den
Karten darstellt und ¢c) Mafinahmen entwickelt, wie diese Beeintrdchtigungen
vermieden, gemindert oder beseitigt werden konnen

> Amphibien:

Wissenschafi- } Rote  Rote Liste Erhaltungs- FFH
. Deutscher Name Liste  Deutschlan  zustand  Anh.:
licher Name ’
Bayern d Kontinental
_ Européischer v

Hyla arborea Laubfrosch 2 3 u
Rana dalmatina  Springfrosch Vv \Y% : g iv
Erhaltungszustand | Beschreibung =
5 _ |ar nieent
u _ | ungﬁnstlg/unzureichep_c_i _
g giinstig

Vom Laubfrosch (Hyla arborea) gibt es ein relativ groes Vorkommen mit 50 bis 60
rufenden Ménnchen (April 2023) (vielleicht sogar das zweitgroBte im Landkreis) im
Gemeindegebiet. Da diese Art immer wieder offene, besonnte fischfreie und flache
(Klein-)Gewdsser bendtigt (auch am aktuellen Standort), wire die Schaffung solcher
Lebensriume (an geeigneten Standorten) eine potentielle CEF- oder Okokonto-
MabBnahmen fiir die Gemeinde.

7d) Amphibien

Die Schaffung von offenen, besonnten fischfreien und flachen (Klein-)Gewdssern (an
geeigneten Standorten) fiir den Laubfrosch (Hyla arborea) als potentielle CEF- oder
Okokonto-Mafinahmen fiir die Gemeinde soll in den FNP mit LP aufgenommen
werden. :

> Fledermiuse:

Heroldsbach besitzt ein Fledermauszentrum. Nicht zuletzt, weil hier nicht nur
eine Fledermausart nachgewiesen ist.

In der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK) sind fiir das
Gemeindegebiet Heroldsbach folgende 15 Arten nachgewiesen:

Wissenschaftlicher | Deutscher Name Rote Rote | Erhaltungs- | FFH | FFH

Name Liste Liste zustand Anh. | Anh.
Bayern | Deutsch- | Kontinental | II v

land

Barbastella Mopsfledermaus 3 2 u X

barbastellus

Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 3 u X

Mpyotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 3 2 u X

Myotis brandtii Grof3e Bartfledermaus 2 u X

Seite 9 von 11




Myotis daubentonii Wasserfledermaus g X

Myotis myotis GroBes Mausohr u X

Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus u X

Myotis nattereri Fransenfledermaus g X

Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D u X

Nyctalus noctula Grofler Abendsegler V u X

Pipistrellus nathusii | Rauhautfledermaus u X

Pipistrelius Zwergfledermaus g X

pipistrellus

Pipistrellus pygmaeus | Miickenfledermaus \Y g X

Plecotus spec. Langohr-Fledermaus, 3 g X
unbest.

Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D u X

Erhaltungszustand | Beschreibung

8 = = | ungiinstig/schlecht o

u ungiinstig/unzuteichend

g giinstig '

? unbekannt

Von diesen 15 Arten konnten bisher mindestens 14 Arten im Freizeitpark oder
im unmittelbaren Umfeld (Wald, v.a. westlich und siidlich) des Freizeitparks
nachgewiesen werden.

Deren Nachweise aus der ASK sind in die TK 08 (Tiere und Pflanzen)
aufzunehmen, deren Lebensriume sind abzugrenzen und deren Bedeutung ist
entsprechend einzustufen (regional oder iiberregional bedeutsam).

Da die Fledermiuse eine geschiitzte und stark im Riickgang befindliche
Saugetierordnung sind, sind hier (differenzierte) ArtenschutzmaBnahmen fiir die
Uberwinterungs-, Fortpflanzungs-, Jagd- und Nahrungshabitate dringend nétig.
Insbesondere die Auswirkungen der geplanten (Sondergebiet Campingplatz)
und in den letzten fiinf Jahren realisierten Bauvorhaben mit den daraus
resultierenden Umweltveriinderungen und deren Auswirkungen auf das
Vorkommen der Fledermausarten ist in einer Konfliktanalyse zu analysieren,
darzustellen und MaBinahmen zu entwickeln, wie diese Beeintriichtigungen
nach §9, Abs 4, Nr.1 BNatSchG vermieden, gemindert oder beseitigt werden
konnen.

7d) Fledermduse
Enisprechend § 9 BNatSchG, HOAI und den Vorgaben des Bayer. LfU sind
1. die Nachweise der Fledermduse aus der ASK in die TK 08 (Tiere und

Pflanzen) zu iibernehmen,

2. deren Lebensriume sind abzugrenzen und

3. deren Bedeutung ist entsprechend einzustufen (regional oder iiberregional
bedeutsam).

4. Auferdem sind die Auswirkungen der geplanten (Sondergebiet
Campingplatz) und in den letzten filnf Jahren realisierten Bauvorhaben mit
den daraus resultierenden Umweltverdinderungen und deren Auswirkungen
auf das Vorkommen der Fledermausarten in einer Konfliktanalyse a) zu
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analysieren, b) darzustellen und c) Mafinahmen zu entwickeln, wie diese
Beeintrdchtigungen vermieden, gemindert oder beseitigt werden kinnen.

» Generell wird nochmal auf eine fehlende Gesamt-Bilanzierung mit
Konfliktanalyse (Punkt 5) als Basis zuriickliegender Verluste an Lebensriumen
(z.B. durch iiberbaute Flachen) der letzten 20 Jahre im Gemeindegebiet
hingewiesen

8. Landschaftsplanerische Gesamtkonzeption — Landschaftliches Leitbild

AbschlieBend méchte der BN auf die Chance hinweisen, die in der Formulierung einer
klaren landschaftsplanerischen Gesamtkonzeption (Landschaftliches Leitbild), wie vom
LfU Bayern empfohlen, liegt:

»Mit einem landschaftlichen Leitbild soll ein Rahmen geschaffen werden, in den sich die
nachfolgenden Erfordernisse und MaBBnahmen einfligen. Bei der Entwicklung des
landschaftlichen Leitbildes kénnen mehrere Szenarien beriicksichtigt werden.“ -

Hierbei kénnen z.B.

. die landschaftsbezogenen Grundlagen des Wirtschaftens und des Handelns,

e die anzustrebende Qualitit von Boden, Wasser, Klima/Luft, Arten und Lebensriume
(flachenscharf),

¢ den anzustrebenden Erhalt und die Entwicklung von naturraumtypischen,
naturbetonten und nutzungsbetonten Okosystemen (flachenscharf)

dargestellt werden

Fiir die Geltungsdauer des FNP mit LP von 10 bis 15 Jahren ist somit eine gute Chance
gegeben, Leitlinien und Leitgedanken zu entwickeln und zu formulieren, in welcher Richtung,
in welcher Hinsicht wo und wie sich die Gemeinde weiterentwickeln kénnte oder mochte.

Mit freundlichen Griiflen

v
@ g N
Rotraud Kriiger
Dipl.Biol., stellv. Vorsitzende
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